ROZHODNUTI REKTORA C. 24/2009

ZASADY STUDENTSKE GRANTOVE SOUTEZE NA PODPORU PROJEKTU
SPECIFICKEHO VYSOKOSKOLSKEHO VYZKUMU
NA VUT Vv BRNE

Preambule

. Zésady podle ¢l. 3 odst. b) Pravidel schvalenych vladou dne 17. 8. 2009 ve form¢ usneseni ¢.
1021 (dale jen ,,Pravidla vlady”) jsou zésady soutéze na podporu projekti specifického vyso-
koskolského vyzkumu provadéného studenty uchazecova doktorského studijniho programu
nebo magisterského studijniho programu (dale jen ,,studentsky projekt™), na kterou se ptimé-
fené pouziji ustanoveni o vetejné soutézi ve vyzkumu, experimentalnim vyvoji a inovacich —
Hlava V, § 17 az 26 zakona ¢. 130/2002 Sb. o podpoie vyzkumu, experimentalniho vyvoje
a inovaci z vetejnych prostfedkd a o zméné nékterych souvisejicich zékont (zakon o podpoie
vyzkumu a vyvoje), ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,,zdkon*).

. Kriteria pro poskytovani podpory uvedené v ¢l. 3 Pravidel vlady jsou pro podminky VUT
konkretizovana a doplnéna v ¢l. 3 a pfilohach ¢. 1 a 2 tohoto rozhodnuti.

. ,,Piiméfenost™ je ddna Casovymi okolnostmi danymi ¢l. 5 Pravidel vlady a rozhodnutim
a terminy MSMT. V ramci VUT jsou zasady z terminovych diivodt vydany formou jednora-
zového rozhodnuti rektora platného jen pro podporu v roce 2010. Pro podporu v dalsich le-
tech budou Zasady béhem roku 2010 zpracovany ve formé podrobné obsahové i procesné
zpracované smérnice rektora.

. Pro ucely tohoto rozhodnuti se za fakultu povazuje 1 vysokoSkolsky ustav.

Cast |
VYHLASENI SOUTEZE NA PODPORU PROJEKTU
SPECIFICKEHO VYSOKOSKOLSKEHO VYZKUMU NA VUT v BRNE

Clanek 1

. Na zakladé § 7 odst. 5 zakona a podle Pravidel vlady vyhlasuji soutéZz o poskytovani ucelo-
vé podpory z dotace na specificky vysokoskolsky vyzkum pro rok 2010. Soutézni lhita zaci-
na dnem 1. 11. 2009 a kon¢i dnem 24. 11. 2009. Hodnoceni navrhu projektd zac¢ina dnem
25. 11. 2009 a bude ukonc¢eno 23. 12. 2009. Datum zahajeni feseni projektd je 1. 1. 2010. Pro
rok 2010 je mozné podavat navrhy pouze jednoletych a jednofakultnich projektt.

. Pro tcely hodnoceni navrhi projekta jsou podle ¢asti 11, ¢I. 10 tohoto rozhodnuti stanoveny
tyto orienta¢ni finan¢ni limity fakult (tis. K¢):

FA FAST | FAVU | FEKT FIT FCH FP FSI USI

370 12 630 78 20740 | 5020 6 490 795 21 470 78




CAsT I
PRAVIDLA SOUTEZE NA PODPORU PROJEKTU
SPECIFICKEHO VYSOKOSKOLSKEHO VYZKUMU NA VUT v BRNE

Clanek 2
Typy a charakter podporovanych projekta

Predmétem podpory jsou nésledujici typy projekti:

a) juniorské projekty, které jsou jednoleté, podpora na projekt ¢ini maximalné 300 000 K¢,
pti¢emz podil zpusobilych naklad spojenych s juniorskymi projekty muze ¢init maxi-
malné 30 % poskytnuté podpory na specificky vysokoskolsky vyzkum. Konkrétni podil
podpory juniorskych projektii na jednotlivych fakultach je v kompetenci fakult,

b) standardni projekty,

c) studentské védecké konference, pii¢emz thrada zpusobilych nakladi spojenych s organi-
zaci studentskych védeckych konferenci mize ¢init maximalné 5 % poskytnuté podpory
na specificky vyzkum.

Juniorské projekty navrhuji tymy tvotfené pouze studenty a Skolitelem feSitele projektu (stu-
denta doktorského studijniho programu).

Vsechny projekty maji charakter jednofakultnich projekta.

. Navrh projektu fakultni studentské konference predkladd prodékan pro VaV hodnoticimu
fakultnimu panelu.

. Nevyuzité prostiedky pro organizaci studentskych védeckych konferenci rezervované do
vyse 5 % podpory specifického vysokoskolského vyzkumu mohou byt vlozeny do projektt
uvedenych v odst. 1 a 2.

Clanek 3
Podminky pro prijeti projektu do soutéze

Resitelem projektu je student doktorského studijniho programu VUT nebo akademicky pra-
covnik VUT.

Dal8imi €leny feSitelského tymu jsou studenti doktorského nebo magisterského studijniho
programu VUT nebo akademicti, védecti, vyzkumni, techni¢ti nebo vyvojovi pracovnici
VUT,; v ptipadé studentského projektu, jehoz feSitelem je student doktorského studijniho
programu VUT, je vzdy ¢lenem feSitelského tymu Skolitel fesitele.

Pocet studentii doktorského nebo magisterského studijniho programu v fesitelském tymu je
alespon roven poctu ostatnich ¢lent fesitelského tymu.

Podpora juniorského projektu mize ¢init nejvyse 300 000 K&, podpora standardniho projektu
az 3 000 000 K¢, spodni hranici pro financovani projektu stanovi fakulty v zavislosti na vysi
orientacniho finan¢niho limitu fakulty pro vyuziti podpory specifického vysokoskolského
vyzkumu.



5. Podil osobnich nakladd nebo vydaju (vE. stipendii) spojenych s ucasti studentti doktorského
nebo magisterského studijniho programu jakozto fesitelti nebo dalsich ¢lenii feSitelského ty-
mu na feSeni studentského projektu, na celkovych osobnich nékladech nebo vydajich (v¢.
stipendii) hrazenych v ramci zptisobilych naklada projektu specifického vysokoskolského vy-
zkumu ¢ini vice nez 60 %.

6. Z podpory lze hradit nédklady projektu uskute¢iovaného na vyzkumném pracovisti pravnické
osoby jiné nez je VUT pouze v piipad€, ze se na zadkladé¢ dohody dané pravnické osoby
s VUT podle § 81 zékona ¢. 111/1998 Sb., o vysokych skolach a o zméné€ a doplnéni dalsich
zakoni (zakon o vysokych skolach), ve znéni pozdéjsich predpisti, uskutecituje na tomto pra-
covisti akreditovany studijni program, v némz studuji studenti, ktefi jsou Cleny feSitelského
tymu. Dals§imi ¢leny fesitelského tymu jsou pii splnéni podminek v odst. 3 a 5 i védecti, vy-
zkumni nebo vyvojovi pracovnici dané pravnické osoby.

7. K projektim, jejichz navrhovatelem/fesitelem je student doktorského studijniho programu,
vyjadii souhlasné resp. nesouhlasné stanovisko skolitel studenta (povinny ¢len tymu) a fedi-
tel, resp. vedouci pracovisté, jehoz kmenovym pracovnikem je $kolitel. Souhlasné stanovisko
Skolitele je nutnou podminkou pro to, aby projekt postoupil do hodnoceni fakultnim hodnoti-
cim panelem. Timto souhlasnym stanoviskem skolitel potvrzuje schopnost studenta vést pro-
jekt a vhodnost slozeni tymu. Souhlasné stanovisko feditele, resp. vedouciho pracovisté neni
nutnou podminkou pro to, aby projekt postoupil do hodnoceni fakultnim hodnoticim pane-
lem. Souhlasnym stanoviskem feditel, resp. vedouci pracovisté potvrzuje, Ze projekt tematic-
ky navazuje na vyzkum uskute¢niovany na pracovisti a ptislusné fakulté a vyjadiuje souhlas
Kk poskytnuti institucionalniho zazemi projektu v ramci pracoviste.

8. K projektim, jejichz navrhovatelem/fesitelem je akademicky pracovnik VUT, Skolitel, resp.
vedouci DP, vyjadii souhlasné, resp. nesouhlasné stanovisko vedouci pracovisté, jehoz kme-
novym pracovnikem je Skolitel, resp. vedouci DP. Souhlasné stanovisko feditele, resp. ve-
douciho pracovisté neni nutnou podminkou pro to, aby projekt postoupil do hodnoceni fa-
kultnim hodnoticim panelem. Souhlasnym stanoviskem feditel, resp. vedouci pracovisté po-
tvrzuje, Ze projekt tematicky navazuje na vyzkum uskute¢hiovany na pracovisti a piislusné
fakulté a vyjadiuje souhlas k poskytnuti institucionalniho zdzemi projektu v rdmci pracovis-
te.

Clanek 4
Prihlasky projektu

Zadost o projekt se podavé elektronicky v informaénim systému Apollo vyplnénim formulait
programu ,,Specificky vysokoskolsky vyzkum®:

Cast A — zadost o udéleni grantu.

Cast B — rozpis finanénich nakladii na feseni grantu.

Cast C — zdivodnéni névrhu.

Cast D — navrhovatel, spolunavrhovatel a spolufesitelé/konzultanti.
Vyplnéni vSech Casti piihlasky projektu je povinné.

Clanek 5
Hodnoceni navrhu projektia




1. Hodnotici lhtta, béhem které probéhne vyhodnoceni navrhi projektd, rozhodne se o podpoie
projekta a vyhlasi se vysledky soutéze, zacina 25. 11. 2009. Hodnoceni navrhii projekta pro-
biha nésledovné: podané ptihlasky zhodnoti fakultni hodnotici panel vedeny dékanem nebo
povefenym prodékanem pro VaV a slozeny z odbornikli jmenovanych dékanem, event. pro-
d&kanem pro VaV, bude-li mu dékanem tato pravomoc delegovana. Cleny hodnoticiho pane-
lu jsou zpravodajové. Jsou garanty hodnoceni vybranych projektd, urcuji oponenty a zpraco-
vavaji jejich posudky. Hodnotici panel musi byt sestaven do za¢atku hodnotici Ihaty. Oddé-
leni védy a vyzkumu fakulty oznami bezodkladné slozeni hodnoticiho panelu fakulty Utvaru
pro tvuréi ¢innost VUT.

2. Kazdy standardni projekt posoudi 2 oponenti, z nichz jeden mize byt externi. Kazdy junior-
sky projekt posoudi 1 interni oponent. Oponenty mohou byt i ¢lenové fakultnich hodnoticich
panelt. O poskytnuti podpory projektiim, které budou v roce 2010 realizovany, rozhodne na
zakladé doporuceni fakultniho hodnoticiho panelu, jenz je vysledkem tajného hlasovani, dé-
kan, a to do vyse orienta¢niho finan¢niho limitu stanoveného pro fakultu. Kone¢né ptiznani
podpory je podminéno celkovou vysi castky stanovené na specificky vyzkum rozhodnutim
poskytovatele vydanym nejpozdéji ke dni 31. 1. 2010. Dalsi postup definuje ¢l. 9, odst. 6.

3. Fakultni hodnotici panel vytvaii v informa¢nim systému hodnoceni zadosti na zakladé hod-

noceni oponentl.

Clanek 6
Reseni projektu

Datem zahajeni feSeni projektd schvalenych k financovani je 1. 1. 2010, koncem feSeni projektu
31. 12. 2010. Rizeni a sprava projekti podléhaji ustanovenim zakona &. 130/2002 Sb., o podpoie
vyzkumu, experimentdlniho vyvoje a inovaci v platném znéni, dalSim relevantnim pravnim
predpistim a vnitinim normam VUT.

Clanek 7
Hodnoceni prubéznych nebo zavéreénvch zprav

1. Resitel je povinen predlozit zdvéreénou zpravu o fedeni projektu do 31. 1. 2011. Zprava se
predklada elektronicky v informaénim systému Apollo. Hodnoceni zprav provadi fakultni
hodnotici panel, ktery je opravnén doporucit dékanovi zastaveni feSeni a financovani projek-
tu. Soucasné bude nutno jednat o pfipadném vraceni finan¢nich prostiedktt VUT a vyuziti té-
to dotace pro jiné projekty v ramci celého VUT.

2. Hodnoceni zprav bude ukonceno do 8. 3. 2011, fakultni hodnotici panel vytvaii v informac-
nim systému hodnoceni zprav.

3. Vysledky ukoncenych juniorskych projekti, které nevyzaduji ochranu dusevniho vlastnictvi,
budou prezentovany na fakultni studentské konferenci. Regitelé na tuto konferenci piipravi
standardni ptispévek, ktery ptednesou v jednotlivych sekcich konference. Povinnosti fesitelt
juniorskych projektt bude zpracovat text ¢lanku do recenzovaného odborného nebo védec-
kého ¢asopisu do jednoho roku od ukonceni feseni projektu.



4. Pokud vysledek projektu vyzaduje ochranu duSevniho vlastnictvi, je feSitel projektu povinen
postupovat podle ptislusné smérnice rektora upravujici systém komercializace poznatkl védy
a vyzkumu na VUT.

5. Vystupem z feSeni projektl museji byt nenulové vystupy v RIV (na kazdy vycerpany milion
K¢ je nutné u standardnich projekti vykazat cca 80 piepoctenych bodd.) Rektor na navrh
prorektora pro tviréi ¢innost ma pravo zménit pozadovana minima piepoctenych bodi v za-
vislosti na aktualni hodnoté (K¢) jednoho bodu podle hodnoceni VaVal Radou pro vyzkum,
experimentalni vyvoj a inovace v pfislusném kalendarnim roce.

Clanek 8
Smluvni vztahy

O poskytnuti a vyuziti finan¢nich prosttedki z dotace na specificky vysokoskolsky vyzkum se
uzavira interni smlouva mezi prorektorem pro tvurci ¢innost VUT jako zadavatelem a feSitelem
projektu.

Clanek 9
Pravidla ¢erpani finanéni dotace

1. Ugelova podpora na specificky vysokoskolsky vyzkum miize byt poskytnuta pouze na zpii-
sobilé naklady, které jsou definovany v § 2 odst. 2 pism. 1) zakona jako takové naklady nebo
vydaje ve vyzkumu, vyvoji a inovacich, které mohou byt pfijemcem vynaloZeny na ¢innosti
ve vyzkumu, vyvoji a inovacich nebo v souvislosti s nimi, a to:

a) osobni naklady nebo vydaje v¢. stipendii na vyzkum, vyvoj a inovace podle zdkona o vy-
sokych Skolach; podil osobnich nakladii nebo vydaja (v€. stipendii) spojenych s ucasti
studentti doktorského nebo magisterského studijniho programu jakozto fesitelti nebo dal-
Sich ¢lent feSitelského tymu na feSeni projektu specifického vyzkumu, na celkovych
osobnich nakladech nebo vydajich (v¢€. stipendii) hrazenych v ramci zpiisobilych naklada
studentského projektu ¢ini vice nez 60 %,

b) naklady nebo vydaje na pofizeni hmotného a nehmotného majetku,

¢) dalsi provozni naklady nebo vydaje,

d) naklady nebo vydaje na sluzby,

e) doplikové naklady nebo vydaje.

2. Veskeré zmény v projektech musi byt uskutecnény tak, aby byly v kazdé fazi projektu v sou-
ladu se v§emi ustanovenimi relevantnich pravnich pfedpist a vnitinich norem VUT. Zmény
a) polozkového ¢lenéni spocivajici v presunu finan¢ni podpory mezi investi¢nimi a neinves-
ticnimi prostiedky v rdmci poméru investicni a neinvesti¢ni podpory stanovené¢ho pro
VUT,

b) typu poiizovaného dlouhodobého hmotného majetku,

€) polozkového Clenéni pfidélenych neinvesti¢nich prostfedkd v souhrnu prevysujici 30 %
celkové neinvesticni dotace ptid€lené na feseni projektu,

d) fesitele,

e) data ukonceni projektu (pfed¢asné ukonceni)

mohou byt uskute¢nény pouze na zéklad€ ptislusné zadosti fesitele opatfené souhlasnym sta-

noviskem dékana nebo povérené¢ho prod€kana. O zadosti rozhoduje prorektor pro tvirci ¢in-

nost, v pripadé zmény podle pism. a) po konzultaci s kvestorem.



3. Orienta¢ni finan¢ni limity fakult pro vyuziti podpory specifického vysokoskolského vyzkumu
budou upraveny podle vySe dotace ptiznané VUT na zaklad¢ rozhodnuti poskytovatele, které
bude vydano do 31. 1. 2010. O upravach rozhodne rektor na zéklad¢ navrhu prorektora pro
tvlrci ¢innost projednaného s kvestorem nejpozdéji do 3 dni od vydani rozhodnuti poskyto-
vatele.

4. Procentni limit pro zajisténi organizace soutéze v¢. nakladii na centralizovanou spravu pro-
jekta v IS Apollo a adrzbu pfislusné ¢asti informacniho systému, hodnoceni navrha projektu,
kontrolu projektli a hodnoceni vysledkt €ini 2,5 % ptiznané dotace VUT.

5. Fakulty maji narok na uhradu nakladi spojenych s organizaci soutéze o podporu grantovych
projekta specifického vysokoskolského vyzkumu ve vysi stanovené z 30 % celkové Castky
na zajisSténi organizace soutéze. Odpovidajici ¢astky pro jednotlivé fakulty se rozpoctou
v poméru procentnich podilt P; fakult definovanych v ¢l. 10. Tyto ¢astky budou pievedeny
na ucet fakult soucasné s podporou projektii.

6. Bude-li pfiznany finan¢ni limit fakulty podle odst. 3 nizsi nez dle vypoctu orienta¢niho fi-
nan¢niho limitu, mize dékan
a) presunout feseni nékterych projekti na dalsi rok,
b) pomérné snizit podporu vSech projektd,
€) rozhodnout o dofinancovani projektt ze zdroju fakulty do vySe schvalené na zakladé vy-
poctu orienta¢niho finan¢niho limitu.

Clanek 10
Stanoveni orienta¢niho limitu fakult

Souhrnny orienta¢ni limit OL; i-té fakulty je stanoven jako podil z ¢astky ptidélené VUT v roce
pfedchozim (popiipadé kvalifikované odhadnuté s vyuzitim aktualnich informaci) a to na zakla-
d¢ dostupnych relevantnich dat a vzorce

OL =SxP ,

kde S je celkova dotace VUT na specificky vyzkum, P; je procentni podil i-té fakulty

kde ukazatel U;, charakterizuje rozsah a kvalitu ¢innosti i-té fakulty a je dan vztahem

m 1-m

kde

j=1,2,3,..,N=9;

N je celkovy pocet soucasti VUT, které maji narok na poskytnuti podpory specifického vyzku-
mu;



Vi je bodové ohodnoceni vysledki fakulty ve vyzkumu, experimentalnim vyvoji a inovacich
podle posledniho zvetfejnéného hodnoceni vysledkt vyzkumnych organizaci;

Di je pocet studentti doktorskych studijnich programu fakulty ¢i vysokoskolského tstavu ve
standardni dob¢ studia plus jeden rok k 31. 10. 2009;

Mi je pocet absolventll magisterskych studijnich programt fakulty v obdobi 12 mésict piedcha-
zejicich 1. 11. 2009;

A je pocet absolventti doktorskych studijnich programi fakulty v obdobi 12 mésict piedchazeji-
cich 1. 11. 2009;

kD, kM, KA jsou koeficienty vyjadiujici miru vlivu pfisluSného ukazatele na specificky vysoko-
Skolsky vyzkum,

m je koeficient vyjadiujici vahu vykonu ve vyzkumu, experimentalnim vyvoji a inovacich a vahu
poctu studentd a absolventu.

Hodnoty téchto koeficientl stanovi ministerstvo a zvefejiiuje je zplisobem umozitujicim dalkovy
piistup nejpozdeji do 30. 11. 2009.

Clanek 11
Zavérecné ustanoveni

Toto rozhodnuti nabyva u¢innosti dnem vydani.

V Brn¢ 1. listopadu 2009 Prof. Ing. Karel Rais, CSc., MBA



Priloha ¢. 1

KRITERIA PRO HODNOCENI JUNIORSKYCH PROJEKTU SV

SpInéni zakladnich pravidel MSMT a VUT bude kontrolovano v IS Apollo automaticky.
Juniorsky projekt nejprve hodnoti jeden oponent a vyjadiuje se Kk nasledujicim kritériim:

Kritérium Bodove .
hodnoceni
1 | Védecky zamér projektu 10-0
2 | Zpracovani navrhu projektu 10-0
3 Rémcov_}'/ plan disertacnich/diplomovych praci, jejich soulad s védeckym zamé- 10-0
rem projektu
4 | Plan védecké ptipravy studenti DSP 10-0
5 | Program mezinarodni spoluprace a mobility studentt DSP/MSP 10-0
Kvalifikace navrhovatele a Skolitele (Skoliteltr) doktorské ¢asti tymu a jeho (je-
6 |jich) schopnost zajistit dalsi odborny riist studentt, celkova Groven pracovisté 10-0
(podilejicich se pracovist)
7 ngéénost studentt-Clent tymu v pfedchozich ‘letec.h, predevsim z hlediska stu- 10-0
dijniho prospéchu v MS/DS a tispésnosti obhajob diplomovych praci
5 Zdivodnéni nezbytnosti, ucelnosti, hospodarnosti a efektivnosti predpoklada- 10-0

nych nakladl na feseni projektu.

Pozn.: Oponent krom¢ bodového hodnoceni rovnéz dava slovni komentéi a zdivodnéni udélené
bodové hodnoty v jednotlivych kritériich, viz formulare nize.

Hodnotici panel vyjde z posudku oponenta a sestavi kone¢né hodnoceni a poiadi projekti
na zakladé nasledujicich Kritérii:

Kritérium Bodove
hodnoceni
1 Zéavaznost badatelského zaméru (kumulace oponentskych Kkritérii 1-5 60_0
S moZnosti zmény v rozsahu +20 procent)
Odborna uroven navrhovatele a skolitele (Skoliteltr) a jejich pfipravenost pro
2 |feSeni projektu (oponentské Kritérium 6 s moznosti zmény v rozsahu +20 120
procent)
3 Predpoklady studentskych ¢lenti fesitelského pro feseni projektu (oponentské 12-0
kritérium 7 s moZnosti zmény v rozsahu £20 procent)
4 Piimétenost finan¢nich pozadavki (Oponentské kritérium 8 s moZnosti zmény 19-0

v rozsahu +20 procent)

Pti hodnoceni projektt panel/Grantova rada mize zvyhodnit projekty pfispivajici k budovani
personalni struktury center vyzkumu financovanych z OP VaVpl (CEITEC a Regionalni centra
aplikovaného vyzkumu VUT).




JUNIORSKY PROJEKT HODNOCENI OPONENTEM

Jméno navrhovatele: Reg. ¢.:
OPONENT:

Ptijmeni: Pracovisté:

Jméno:

Tituly: Tel:
E-mail: Fax:

1) VEDECKY ZAMER PROJEKTU
9-10 Perspektivni védni oblast, vysoce aktudlni védecky zamér.
7-8  Relativné rozpracovana védni oblast, podnétny védecky zamér.

4-6 Rozpracovana védni oblast, omezend aktudlnost zdméru.
1-3  Vycerpana problematika, neperspektivni zamér.
0 Nevyznamny, odborn¢ nekompetentni zadmér.
BODY Charakterizujte zamér projektu a porovnejte jeho tiroven se soucasnym stavem
Celé ¢islo poznani v daném oboru; uved'te ¢im a jak dalece je zamér aktualni a perspek-

tivni a jaké 1ze o¢ekavat odborné piinosy projektu:

2) ZPRACOVANI NAVRHU PROJEKTU

9-10 Vysoka uroven zpracovani, cile konkrétni, narocné-realné, feseni plné podlozeno planem
disertaci/diplomovych praci.

7-8  Dobra troven zpracovani, cile konkrétni, realné, feSeni uspokojivé podlozeno planem
disertaci/diplomovych praci.

4-6  Uspokojiva uroven zpracovani, cile vymezené ramcovée, feSeni postrada jasné navaznosti
na plan disertaci/diplomovych praci.

1-3  Nejasn¢ zpracovany navrh, cile projektu sporné, navaznost feSeni na plan diserta-
ci/diplomovych praci nezfetelna.

0 Navrh je nedostatecny, cile projektu nerealné, feSeni s planem disertaci/diplomovych pra-
ci nesouvisi.

Posud’te kriticky celkovou uroven zpracovani navrhu a originalitu zvolenych
BODY piistupt k feSeni projektu; zhodnot'te, zda cile, které si projekt stanovi, napl-

Celé cislo nuji deklarovany zamér projektu, jak dalece jsou naro¢né a do jaké miry je
feSeni podlozeno planem diserta¢nich/diplomovych praci:

3) RAMCOVY PLAN DISERTACNICH PRACI, JEJICH SOULAD S VEDECKYM ZAMEREM PROJEKTU
9-10 Témata disertacnich praci naro¢na, plné€ provazana s védeckym zamérem projektu.

7-8  Témata disertacni praci hodnotnd, dobra provazanost s védeckym zadméerem projektu.
4-6  Témata disertacnich praci a provazanost s védeckym zamérem projektu vyhovujici.

1-3  Témata disertacnich praci méalo narocnd, bez zietelné nadvaznosti na napli projektu.

0 Témata disertacnich praci malo naro¢na, s t¢ématem projektu zcela neprovazana.



BODY Zhodnotte, zda jsou koncepce feSeni a navrhovana metodika jasn€ vymezené
Celé cislo a do jaké miry jsou rozpracované a spravné:

4) PLAN VEDECKE PRIPRAVY STUDENTU DSP

9-10 Zarucuje vysokou uroven védecké ptipravy, spoluprace pracovist’ i student.

7-8  Vytvafi podminky pro dobrou uroven védecké ptipravy, spolupraci pracovist’ i studentt.
4-6 Umoznuje dosdhnout jen prumérné trovné piipravy, spoluprace pracovist i studentd.
1-3  Nevytvaii uspokojivé podminky pro védeckou piipravu, spolupraci pracovist’ a studentt.
0 Nevytvaii piijatelné podminky pro védeckou ptipravu, spolupraci pracovist’ a studentd.

Posud’te kriticky podminky, jez projekt vytvaii pro védeckou piipravu stu-
denti DSP, zejména jeji kvalitu. Zhodnot'te pfedpokladanou troven spolu-
BODY prace mezi pracovisti a jeji dopady na dalsi vzdélavani studentti DSP, §ifi jeji
Celé ¢islo metodologické orientace a jeji interdisciplinarni charakter. Charakterizujte
predpokladanou uroven spoluprace studentii v pribéhu ptipravy:

5) PROGRAM MEZINARODNI SPOLUPRACE A MOBILITY STUDENTU DSP/MSP
9-10 Vysoce hodnotny program mezinarodni spoluprace a mobility studentt.
7-8  Hodnotny program mezindrodni spoluprace a mobility studentii.

4-6  Vyhovujici program mezindrodni spoluprace a mobility studenti.
1-3  Malo naro¢ny program mezinarodni spoluprace a mobility studentd.
0 Zcela nedostate¢ny program mezinarodni spoluprace a mobility studentt.
BODY Zhodnotte moznosti, které projekt pro studenty vytvaii v oblasti mobility
Celé ¢islo a ziskavani zkuSenosti na zahrani¢nich pracovistich:

6) KVALIFIKACE NAVRHOVATELE A SKOLITELE (SKOLITELU) DOKTORSKEHO TYMU A JEHO
(JEJICH) SCHOPNOST ZAJISTIT DALSi ODBORNY RUST STUDENTU, CELKOVA UROVEN PRACO-
VISTE (PODILEJICICH SE PRACOVIST)

9-10 Kuvalifikace pln€ mezinarodn€ srovnatelnd, pracovisté s mezinarodnim renomé.

7-8  Kovalifikace snese mezinarodni srovnani, pracovisté na odpovidajici tirovni.

4-6  Kvalifikace nesnese mezinarodni srovnani, pracovisté prumérné urovne.

0-3  Neni zarucena potiebna kvalitu védecké vychovy.

Charakterizujte védeckou troven navrhovatele a ¢lenti tymu skolitelt s ohle-
BODY dem na jejich védecké vysledky, pocet publikaci, jejich kvalitu a ohlas. Po-

Celé ¢islo sud’te jejich predpoklad k vychové studenttt DSP. Vyjadrete se k urovni pra-

coviste (pracovist’) a jeho (jejich) vhodnosti pro vychovu studentti DSP:

8) USPESNOST STUDENTU-CLENU TYMU V PREDCHOZICH LETECH, PREDEVSIM Z HLEDISKA
STUDIJNIHO PROSPECHU V MSP/DSP A USPESNOSTI OBHAJOB DIPLOMOVYCH/RIGOROZNICH
PRACI

9-10 Pramérny prospéch studentd v intervalu 1,0-1,5.

Primérny prospéch studentd v intervalu 1,5-2,0.

Pramérny prospéch studentd v intervalu 2,0-2,5.

Primérny prospéch studentii >2,5.

o b~
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BODY Charakterizujte uroven studentskych ¢lenu fesitelského kolektivu s ohledem
Celé ¢islo na jejich dosavadni studijni vysledky:

9) PRIMERENOST FINANCNICH NAKLADU
ANO — 10 bodii | | NE — 0 bodui |
Posud’te finan¢ni pozadavky navrhovatele a spolunavrhovateltl a uved’te, které pozadavky po-
vazujete za nezdiivodnéné:

CELKOVY KOMENTAR K NAVRHU PROJEKTU

ZAVERECNE HODNOCENI

Doporucuji k financovani ‘ ‘Doporuéuji s vyhradou ‘ ‘Nedopoméuji ‘ ‘

JUNIORSKY PROJEKT - HODNOCENI PANELEM

I Zavaznost badatelského zaméru (ve srovnani s ostatnimi projekty hodnocenymi panelem):

60-45 Problematika svym odbornym vyznamem vyrazné prevysuje uroven ostatnich projektii
posuzovanych panelem a slibuje pfinést nové diilezité poznatky v daném oboru, navrZzena
cesta feSeni se zda byt schudna.

44-22 Tématika je kvalitni, ale v porovnani s ostatnimi projekty je v ramci oboru primérny,
pouze rozsifuje dosavadni poznatky.

21-0 Problematika je v rdmci oboru méné vyznamnd; projekt fesi pouze dil¢i otdzky, které
svym vyznamem nedosahuji standardu ostatnich projektii hodnocenych panelem.

Il Odborna uroven navrhovatele a Skolitele (Skoliteli) a jejich pripravenost pro feSeni pro-

jektu

12-9 Odborna troven navrhovatele je s ohledem na vék mimofadna, jiz srovnatelna i v mezi-
narodnim méfitku, svymi dosavadnimi pracemi prokazuje jednoznacné schopnost samo-
statného feSeni projektu a vedeni tymu, Skolitel (8kolitelé) jsou osobnosti v rdmci oboru
I na mezinarodni Grovni, kterym se podafilo jiz ziskat skute¢né vyznamné badatelské vy-
sledky, dolozené prestiznimi publikacemi nebo patenty.

8-5  Odborna uroven navrhovatele je dobra, ale v oblasti priméru ostatnich zadatelti o junior-
ské granty v daném oboru, navrhovatel je schopen samostatného feSeni projektu i vedeni
tymu, odborna troven skolitele (Skolitelil) je priimérna v ramci daného oboru.

4-1  Odborna uroven navrhovatele a skolitele je pro feSeni projektu piijatelna, ale je na nizsi
urovni, nez u vétsiny projektti hodnocenych panelem.

0 navrh ma jen rozsifit financni zdroje tymu feSiciho na pracovisti standardni grantovy pro-
jekt, navrhovatel dosud neprokazal schopnost samostatného feseni projektu.



111 PFedpoklady studentskych ¢lent ieSitelského pro FeSeni projektu z hlediska jejich dosa-

vadnich studijnich vysledku

12-9 V studentské ¢asti fesitelského tymu jsou studenti, ktefi dosahovali v minulosti vynikaji-
cich vysledku, studentska ¢asti fesitelského tymu je nadprimérnd v porovnani s ostatnimi
projekty hodnocenymi panelem.

8-4  Studentska ¢ast fesitelského tymu je primérnd v porovndni s ostatnimi projekty hodnoce-
nymi panelem.

3-0  Studentska ¢ast fesitelského tymu je podprimérna v porovnani s ostatnimi projekty hod-
nocenymi panelem.

IV Pfimérenost finan¢nich poZzadavki:

12-9 Pozadované financni prostfedky jsou pfiméfené, podpora projektu by znamenala velmi
dobré vynalozeni prostiedktt SV VUT vzhledem k cilum, jez si projekt klade.

84  Pozadované finan¢ni prostfedky jsou nadhodnocené, lze je ve vybranych polozkach kra-
tit.

3-0 Pozadované financ¢ni prosttedky jsou zcela nerealné (nezdtiivodnitelné nebo neakceptova-
telné).



Priloha ¢. 2

KRITERIA PRO HODNOCENI STANDARDNICH PROJEKTU SV

Splnéni zakladnich pravidel MSMT a VUT bude kontrolovano v IS Apollo automaticky.

Standardni projekt nejprve hodnoti dva oponenti a vyjadfuji se K nasledujicim Kritériim:

Kritérium Bodove .
hodnoceni
1 | Pivodnost a védecka zavaznost projektu 10-0
2 | Aktualnost a perspektivnost projektu 10-0
3 | Ocekavany ptinos feseni, ptipadné uplatnitelnost vysledkl 10-0
4 | Zpracovani navrhu projektu a cile feseni 10-0
5 | Koncepce a metodika 10-0
Piiméfenost planu (harmonogramu) pro védecké feseni projektu, planu na dopl-
6 |fuyjici vzdélavani studenti DSP a MS, planu odbornych seminait a diskusi 10-0
a planu zahrani¢nich aktivit studentt (specifikace zahrani¢ni spoluprace)
Podminky pro feseni projektu na navrhovaném pracovisti (odbornd troven, vy-
7 | bavenost pracovisté, odborné kvality garanta (garantt) a jeho (jejich) schopnost 10-0
zajistit dalsi odborny riist studentskych ¢leni tymu)
8 ngéénost studentt-Clent tymu v pfedchozich ‘letec'h, predevsim z hlediska stu- 10-0
dijniho prospéchu v MS/DS a ispé$nosti obhajob diplomovych/rigordéznich praci
9 Zdavodnéni nezbytnosti, ﬁ?elnosti, hospodarnosti a efektivnosti predpoklada- 10-0
nych néakladi na feSeni projektu.

Pozn. Oponent krom¢ bodového hodnoceni rovnéz dava slovni komentét a zdivodnéni udélené
bodové hodnoty v jednotlivych kritériich, viz formulafe niZe.

Hodnotici panel vyjde z posudkt oponentu a sestavi kone¢né hodnoceni a poradi projektia
na zakladé nasledujicich Kritérii:

Kritérium Bodove .
hodnoceni
1 Zavaznost badatelského zaméru (kum*ulace oponentskych Kkritérii 1-6 s moz- 790
nosti zmény v rozsahu +20 procent)
Odborna uroven akademickych, védeckych, vyzkumnych nebo vyvojovych pra-
2 | covniku fesitelského tymu (oponentské kritérium 7 S moZnosti zmény v roz- 12-0
sahu £20 procent)
3 Predpoklady studentskych ¢lent fesitelského pro feseni projektu (oponentské 12-0
kritérium 8 s moznosti zmény v rozsahu £20 procent)
4 Pfimétenost finan¢nich pozadavkii (oponentské kritérium 9 s moZnosti zmény 120
v rozsahu +20 procent)

" Pozn.: Bere se aritmeticky pramér hodnoceni obou oponentii zaokrouhleny na cely poéet boda
Pti hodnoceni projektli panel/Grantova rada miize zvyhodnit projekty pfispivajici k budovani
personalni struktury center vyzkumu financovanych z OP VaVpl (CEITEC, IT4l a Regionalni
centra aplikovaného vyzkumu VUT).




STANDARDNI PROJEKT - HODNOCENI OPONENTEM

Jméno navrhovatele: Reg. ¢.:
OPONENT:

Ptijmeni: Pracoviste:

Jméno:

Tituly: Tel:
E-mail: Fax:

1) PUVODNOST A VEDECKA ZAVAZNOST PROJEKTU

9-10 Nové vyzkumné sméry, vysoka originalita, mezinarodn¢ srovnatelny.

7-8  Rozpracovana problematika, nové podnéty, snese mezinarodni srovnani.

4-6  Rozpracovana problematika, konvencni ptistupy, zaostdva za mezinarodni urovni.
1-4  Opakovana zndma feSeni a piistupy, nesnese mezinarodni srovnani.

1 Nekompetentni pfistupy a feSeni.

BODY
Celé cislo

arakterizujte zamér projektu a porovnejte jeho uroven se sou¢asnym stavem
Charakt t kt t h 1.
poznani v daném oboru, posud’te, zda snese mezindrodni srovnani:

2) AKTUALNOST A PERSPEKTIVNOST PROJEKTU
9-10 Téma je celosvétove v popredi védeckého/spolecenského zajmu.
7-8  Téma je pfedmétem intenzivniho vyzkumu v oboru.

or A

—6  Frekventované téma.
-3 Znacné vyCerpana tématika.
Téma je neperspektivni.

BODY
Celé cislo

Uved'te, ¢im a jak dalece je vyzkum v dané oblasti z hlediska soucasného
stavu poznani aktualni a perspektivni:

3) OCEKAVANY PRINOS RESENI, PRIPADNE UPLATNITELNOST VYSLEDKU
9-10 Vyznamné nové znalosti, zdsadni dopady.
7-8  Podstatné prohloubeni souc¢asnych poznatkti/Zaklad pro vyznamné aplikace.

O b

—6  Rozvinuti a upfesnéni soucasnych poznatki/Navaznost na dalsi aplikovany vyzkum.
-3 Doplnéni soucasnych poznatkli, omezena uplatnitelnost.
Nelze ocekavat jakékoliv prinosy.

BODY

7 wr

Celé cislo

Charakterizujte pfinosy projektu a posud’te, jak jsou z hlediska urovné po-
znani v daném oboru z4sadni:

4) ZPRACOVANI NAVRHU PROJEKTU A CiLE RESENI

9-10 Vysoka uroven zpracovani, cile konkrétni, naro¢né-realné.
7-8  Dobré tiroveinl zpracovani, cile konkrétni, realné.

4-6  Uspokojiva uroven zpracovani, cile vymezené ramcove.




1-4

Nejasné zpracovany navrh, cile projektu sporné.

1 Navrh je nedostatecny, cile projektu nerealné.
Posud’te celkovou uroven zpracovani navrhu a originalitu zvolenych pfistupii
BODY k feseni projektu; zhodnot'te, zda cile, které si projekt stanovi, napliuji dekla-
Celé cislo rovany zamér projektu a jak dalece jsou naro¢né:

5) KONCEPCE A METODIKA

9-10 Propracovana, progresivni.
6-8  Propracovana, osvédcena.
4-5  Ne zcela ujasnéna.
1-3  Nedostate¢né rozpracovana, sporna.
0 Nespravna, nevyhovujici.
BODY Zhodnot'te, zda jsou koncepce feseni a navrhovand metodika jasn¢ vymezené
Celé ¢islo a do jaké miry jsou rozpracované a spravné:

6) PRIMERENOST PLANU (HARMONOGRAMU) PRO VEDECKE RESENI PROJEKTU, PLANU NA DO-
PLNUJICi VZDELAVANI STUDENTU DSP A MS, PLANU ODBORNYCH SEMINARU A DISKUSI A PLA-
NU ZAHRANICNICH AKTIVIT STUDENTU (SPECIFIKACE ZAHRANICNI SPOLUPRACE)

8-10

o7

Doba teseni pfimétfend, ¢asovy plan pro védecké feseni projektu, plan odbornych semina-
il a diskusi a plan zahrani¢nich aktivit studenti realny.

Doba teSeni podhodnocend, Casovy plan pro védecké feSeni projektu, plan odbornych
seminait a diskusi a plan zahrani¢nich aktivit studentii napjaty.

Doba teSeni nadhodnocena, ¢asovy plan pro védecké feSeni projektu, plan odbornych
seminail a diskusi a plan zahraniénich aktivit studentl ramcovy, rozvolnény.

Doba teseni zcela neadekvatni, Casovy plan pro védecké feSeni projektu, plan odbornych
seminail a diskusi a plan zahrani¢nich aktivit studentl nerealny/chybi.

Posud’te navrhovanou dobu feseni s ohledem na zaméry a védeckou zavaz-
BODY nost projektu, vzdélavani studenti DSP a MS a ¢asovy plan s ohledem na

Celé ¢islo jeho realnost:

7) PODMINKY PRO RESENI PROJEKTU NA NAVRHOVANEM PRACOVISTI (ODBORNA UROVEN, VY-
BAVENOST PRACOVISTE, ODBORNE KVALITY GARANTA (GARANTU) A JEHO (JEJICH) SCHOP-
NOST ZAJISTIT DALST ODBORNY RUST STUDENTSKYCH CLENU TYMU)

9-10

7-8

4-6

0-3

Kvalifikace akademickych, védeckych, vyzkumnych nebo vyvojovych pracovnikii tymu
pln¢€ mezinarodné srovnatelnd, vybaveni vynikajici.

Kvalifikace akademickych, védeckych, vyzkumnych nebo vyvojovych pracovnikii tymu
snese mezinarodni srovnani, vybaveni pracovisté odpovidajici.

Kvalifikace akademickych, védeckych, vyzkumnych nebo vyvojovych pracovnikii tymu
nesnese mezinarodni srovnani, vybaveni pracovisté praméermné.

Tym nezarucuje splnéni zaméru projektu.

Charakterizujte védeckou uroven akademickych, védeckych, vyzkumnych
BODY nebo vyvojovych pracovniki fesitelského kolektivu s ohledem na jejich vé-

Celé cislo decké vysledky, pocet publikaci (zohlednéte vek navrhovatele), jejich kvalitu

a ohlas. Vyjadrete se k fesitelské kapacité a vybavenosti pracovisté:




8) USPESNOST STUDENTU-CLENU TYMU V PREDCHOZICH LETECH, PREDEVSIM Z HLEDISKA
STUDIJNIHO PROSPECHU V MSP/DSP A USPESNOSTI OBHAJOB DIPLOMOVYCH/RIGOROZNICH
PRACI

9-10 Pramérny prospéch studenti v intervalu 1,0-1,5.

7-8  Pramérny prospéch studenti v intervalu 1,5-2,0.

4-6  Pramérny prospéch studentd v intervalu 2,0-2,5.

0-3  Primérny prospéch studenti >2,5.

BODY Charakterizujte Groven studentskych ¢lend fesitelského kolektivu s ohledem
Celé cislo na jejich dosavadni studijni vysledky:

9) PRIMERENOST FINANCNiICH NAKLADU
ANO — 10 bodii \ \ NE — 0 bodii \
Posud’te finan¢ni pozadavky navrhovatele a spolunavrhovatell a uved'te, které pozadavky po-
vazujete za nezdivodnéné:

CELKOVY KOMENTAR K NAVRHU PROJEKTU

ZAVERECNE HODNOCENI

Doporucuji k financovani ‘ ‘Doporuéuji s vyhradou ‘ ‘Nedoporuéuji ‘ ‘

STANDARDNI PROJEKT — HODNOCENI PANELEM

I Zavaznost badatelského zaméru (ve srovnani s ostatnimi projekty hodnocenymi panelem):

72-46 Problematika svym odbornym vyznamem vyrazné pievysuje Uroven ostatnich projektil
posuzovanych panelem a slibuje pfinést nové dilezité¢ poznatky v daném oboru, navrZzena
cesta feSeni se zda byt schiudna.

45-23 Tématika je kvalitni, ale v porovnani s ostatnimi projekty je v rdmci oboru primérny,
pouze rozsifuje dosavadni poznatky.

22-0 Problematika je v ramci oboru méné vyznamna; projekt fesi pouze dil¢i otazky, které
svym vyznamem nedosahuji standardu ostatnich projekti hodnocenych panelem.

IT Odborna uroven akademickych, védeckych, vyzkumnych nebo vyvojovych pracovnikii
feSitelského tymu a jejich pFipravenost pro iFeSeni projektu



12-9 Mezi uvedenymi Cleny feSitelského tymu jsou osobnosti v ramci oboru i na mezinarodni
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urovni, kterym se podafilo jiz ziskat skute¢né vyznamné badatelské vysledky, dolozené
prestiznimi publikacemi nebo patenty.
Odborna uroven uvedenych ¢lend fesitelského tymu je primérna v ramci daného oboru.

Cvwr

V ramci oboru.

111 PFedpoklady studentskych ¢lent ieSitelského pro FeSeni projektu z hlediska jejich dosa-

vadnich studijnich vysledka

12-9 'V studentskeé c¢asti fesitelského tymu jsou studenti, ktefi dosahovali v minulosti vynikaji-

8-4

3-0

cich vysledkt, studentska c¢asti fesitelského tymu je nadprimérna v porovnani s ostatnimi
projekty hodnocenymi panelem.

Studentska ¢ast fesitelského tymu je primérna v porovnani s ostatnimi projekty hodnoce-
nymi panelem.

Studentska ¢ast fesitelského tymu je podprumérna v porovnani s ostatnimi projekty hod-
nocenymi panelem.

IV Pfimérenost finan¢nich pozadavki
12-9 Pozadované finan¢ni prostfedky jsou pfiméfené, podpora projektu by znamenala velmi

8-4

3-0

dobré vynalozeni prostfedkit SV VUT vzhledem k cilim, jez si projekt klade.

Pozadované finan¢ni prostfedky jsou nadhodnocené, Ize je ve vybranych polozkach kra-
tit.

Pozadované finan¢ni prostfedky jsou zcela nerealné (nezdiivodnitelné nebo neakceptova-
telné).



